Čeněk Sameš: 


Několik dat z historie kupucinského 
kláštera v Třeblči. 


Protireformace provedená v Třebíči koncem pa- 
desátých let XVII. století vymýtila sice nekalolictví 
ve městě, ale bylo potřebí také venkov získati a ve 
městě katolické cítční upevniti. Pouhé misie nestačily. 
Vrchnost třebíčská vedle toho nebyla jesuitům příliš 
nakloněna, jak ukazují někleré zjevy za působení 
protireformačních komisí. A tak vznikla myšlenka 
založiti v Třebíči klášter řádu, jenž by způsobem mír- 
nějším, ale důslednou a vytrvalou činností získal 
město i okoli trvale víře katolické. Blízký poměr 
Waldsteinů ke kapucínům již sám určoval, že nový 
klášter Třebíčský bude klášterem kapucínským, vedle 
toho se vyskytla později i myšlenka, že by bylo 
možno V nějaké formě obnoviti starý klášter bene- 
diktinský. Než to bylo ponecháno době pozdější. 

Za duševního původce založení kláštera kapucín- 
ského v Třebíči lze pokládati hraběte Adama Fran- 
tiška z Waldsteina. Již r. 1663 žádal v Praze a v Linci 
povolení k stavbě kláštera, „ad exstirpandas ex hoc 
Trebicensi loco impune grassanles hereses“ a bylo 
mu uděleno. Ale následující vpád tatarský prý vše 
oddálil:) a bylo potřeba jednati znovu. Žádost svou 
opakoval 27. srpna 1065 na řádové kapitule ve Vídni. 


1) Annály kapucínské v Praze na Hradčanech V. 18. 


Hrabě nabízel věnovati na výživu mnichů statek Sla- 
vičky s rytířským dvorem a devíti rybníky, vesnici 
Okrašovice s ryt. sídlem a šesti rybníky, konečně 
Poušův mlýn s dvorem a olejnou. Přes nabídku, jistě 
pěknou, nebyla záležitost za jeho života přivedena 
ke konci, ačkoliv biskup olomoucký 6. 10. 1665 svolil 
k žádosti hraběte. Umíraje odkázal hrabě r. 1666 ve 
své závěti 2000 zl. na výstavbu kapucínského kláštera 
v Třebíči, a zavázal svoje nástupce ustanovením, že 
stavba bude podniknuta.*) 

Již nástupce Adama Františka hrabě František 
Augustin, nejv. maršálek kr. čes. a velkopřevor řádu 
maltézského, snažil se vůli jeho splniti.. R. 1671 žádá- 
no bylo v Římě P. Jovitou, provinciálem řádu kapucín- 
ského o svolení k založení kláštera. Pak ještě dva- 
kráte. 

Ve věci třebíčského kláštera docházely do Říma 
přímluvy, jen aby vyřízení bylo urychleno. P. Martin 
Moravus, provinciál, psal kardinálu protektoru Ger- 
maniae: „Irebicium in Moravia, dioc. olom., olim 
haereticorum  Waldensium, Anabaptistarum, Calvi- 
nistarum,  Picartorum © Luteranorumgue — recepta- 
culum et oppidum nobilissimum novissime fratrum 
Capucinorum labore Spiritusgue sancti gratia assi- 
stente ad fidem et gremium sctae matris ecclesiae re- 
ducti...“ Zásluha kapucínů o rekatolisaci Třebíče 
byla v tomto dopise proti skutečnosti ještě zvětšena.) 


Také hrabě sám psal do Říma. 


2) Cerroniho sbírka v zem. arch. v Brně II. 249, výpisy 
P. Ambrože na Mělníce. 
S) Ann. VI. 1077 f. 619. 


Teprve r. 1677 setkala se žádost s přijetím přizni- 
vým a povolení bylo pod určitými podmínkami udě- 
leno. Další jednání bylo vedeno již v české provincii 
řádové. Řádová kapitula, konaná 24. dubna v Brně, 
přijala podnět za svůj. 

20. srpna 1677 byli vybráni v řádové kapitule na 
Hradčanech konané tři členové řádu, aby do Třebíče 
odešli a tam vše potřebné připravili. K této službě 
hlásil se superior P. Bruno Budějovický, jenž jmeno- 
ván prvním třeb. superiorem, jemu byl přidán kněz 
Paulinus Pražský a frater laik Burghard, stavitel, 
rovněž z Prahy. Do Třebíče však nedošli, nevime 
proč. Kronika kapucínská praví pouze, že již byli 
u Třebíče.“) Věc jest lím podivnější, poněvadž vidí- 
me, že fundator musil znovu věc předložili církev- 
ním instancím k povolení. Snad zdržení tehdy. bylo 
způsobeno odvoláním obecného papežského svolení 
k stavbě kapuc. klášterů, ovšem mohly býti příčiny 
také jiné. Proto hrabě, chtěje míti jistolu, že ne- 
bude v budoucnosti sporů mezi duchovenstvem svět- 
ským a novým klášterem, žádal, aby stavba byla 
povolena nejen biskupským ordinariátem, ale i pa- 
pežem.“5) | 

Marně psal provinciál P. Ondřej v odpověď na 


„rozpaky hraběte projevené listem z 27. 4. 1073 hra- 


běti, že jeho obavy stran nepříjemnoslí, když není 


svolení papežského ke zřízení kaple“) jsou zbytečné. 


4) „...licet iam in precinctu trebitzium fuerint...“ 
Ann. VI. 1677 £f. 666. 

5) Ann. VII. 42. 

6) List provinciálův hraběcímu hofmistrovi Hanuši Ja- 
kubu Uhle do Vídně 10. kv. 1679. 


Několik dat z historie kapu cínského 
kláštera v Třebiči. (II) 


Generální povolení papežské pro českou provincii prý 
zahrnuje v sobě i zamýšlený klášter třebíčský. Ale 
hrabě od svého požadavku neustoupil. Sdělení vikáře 
prov. P. Paulina Třebíčského, že zákazy papežské 
jsou opět odvolány, hrabě věřiti nechtěl. 

Tím vším byla stavba oddalována, ač potřebný 
materiál ke slavbě byl již pohromadě. Hraběcí plno- 
mocník Jan Jakub Uhle k tomu píše: „Ihro Hochgrf. 
Exe. ist mehrers inclinicret, als ihr desiderium ist, 
den heil. Orden zu amplorieren, dahero auch von 
den Materialien nichts zu des Schlossgebaw end- 
termben last, auf dass wan hernach die Licenz ge- 
schickt, destlo eher und geschwinder das Gebaw 
aufgerichtet werde“. 

Ani povolení biskupa olomouckého 25. X. 1077, 
aby si kapucíni zřídili v bývalém bratrském sboře 
kapli a konali tam bohoslužby nijak uskutečnění 
kláštera neurychlilo. Povolení bylo klausulováno 
uslanovením, že se tak má státi bez újmy práv fa- 
rářových.?) Z pozdějšího zdá se, že tehdy kapucíni 
povolení neužili 

Další obtíže plynuly pak z nutnosti žádati císaře 
o svolení, aby třebičský seniorál byl zatížen povin- 
ností každoroční almužny pro nový klášter. Ani pří- 
mluva hraběte u císaře oblíbeného nepomohla, svo- 
lení dlouho nebylo dáváno. 

A naposled byly to také důvody osobní, jež se 
7) Ann. VL 646, 49, také list bisk. provipcialovi 6. čer- 
vence 1077. 


postavily nyní v cestu, když již také biskup olomouc- 
ký Karel z Lichtenstejna dal 6. května 1679 svolení 
k stavbě kláštera. Hrabě František Augustin chlěl se 
státi biskupem vídeňským a hodnost tato byla "mu 
císařem Leopoldem slíbena. Ale když r. 1680 byl jím 
jmenován kapucín P. Emerich Ungaricus, rovněž 
u císaře velmi oblíbený, zanevřel Waldslein na kapu- 
cíny a nedal se obměkčiti žádným způsobem, poklá- 
daje kapucíny'za hlavní viníky svého nezdaru při 
kandidatuře vídeňské.«) Materiál k slavbě připravený 
rozkázal vzíti a užíti ho na opravy a úpravy zámku 
třebíčského v letech 1679 a 1680 prováděné. Zapomněl 
na to, že kratičce před tím zakazoval stavebniny bráti 
z toho důvodu, „auf ...desto eher und geschwinder 
das Gebaw aufgerichtet werde“. Jakub Uhle pak kryl 
nové rozhodnutí hraběte poukazem na příliš dlouhé 
otálení papežovo s povolením.) 


8) Ann.. kap. IX. fol. 91, 54. 

9 Verum alius se ilerum opposuit obex et intervenit 
impedimentum, trebicense siguidem castrum guondam mu- 
nifice et sumptuose erreclum ruinae per iniuriam temporum 
et caducitatem annorum erat proximum, guave tardante 
romana licentia pro aedificando conventu Trebicensi con- 
gregata in unum et congesta malerialia ab ill. et ex. Dom. 
Francisco Augustino d. W. ab initio veris currentis anni 
erant pro instauralione castri trebicensis deputala et ordi- 
nata, et cum tanta celeritale, uli oportebat, non possenl alia 
convchi negue consentaneum eral, ul incepta arcis reslau- 
ratio interrumpatur, ideo etiam in ulterius dilata est con- 
ventus Trebicensis aedificatio tempus...“ (Annály kapuc. 
VII. fol. 42). Jak byl dotčen celý rod Waldsteinský jmeno- 
váním P. Emericha biskupem Vídeňským, jest viděti z toho, 
že ještě hrabě František Arnošt, nastoupivší na Třebíči r. 
1731 nemohl snésti pohledu na podobiznu biskupovu. Jed- 


Umiraje ve Vídni 12. srpna 1684 přece však hrabě 
nezapomněl kapucínů a odkázal na zřízení kláštera 
v Třebíči 25.000 zl., vedle toho vykázal budoucím ře- 
holníkům výživu z allodiální vesnice Dolních Vilí- 
movic, kterou za tím účelem k statku třebíčskému 
koupil a testamentem připojil.!©) 

Péče o postavení kláštera přešla na hraběte Karla 
Ferdinanda, o němž praví kronika, že kapucínům 
dobře činil a proto že byl „benignissimus et clemen- 
(issimus dominus, et nobis pauperculis Capucinis 
valde affeclionatus“. Jemu se podařilo v krátké době 
vyříditi největší překážky a již r. 1686 byli řeholníci 
pro Třebíč znovu vybráni.) Z toho, že dva z vy- 
slaných byli stavileli, jest viděti, že oni měli teprve 
stavbu připravili a místo stavební nalézti za součin- 
nosti panských úředníků. 

15. června 1086 došli z Jihlavy, kde se právě 
zdržovali, do Třebíče a byli ubytováni tehdejším hejt- 
manem zámečkým Martinem Měóllerem na zámku 


nou přišel do refektáře třebíčského kláštera, kdež obraz 


biskupův byl zavěšen. Prudce žádal, aby obraz nejen z re- 
fektáře, ale 1 z konventu vůbec byl odstraněn. Vrátiv se 
pak do zámku, prohodil, že obraz na kousky rozseká. Aby 
mniši obraz musili odstraniti, vyžádal si jej (prý do Vídně) 
a ssebou odvezl. Čo se pak s obrazem stalo, je neznámo. 
(Ann. XVIII. fol. 3%). 

10) Testament hr. Frant. Auguslina z Waldsteina z 8. 
8. 1084 ve Vídni. V zápisech chovaných na Mělníce v kap. 
klášteře, jest uváděno chybně, že hrabě zemřel 1683 v Linci, 
v době obléhání Vídně Turky. 

11) Ann. IX. 97. Byli to P. Henricus Jihlavský ze 
Slezska, P. Eleazar, superior fulnecký, P. Castulus, sekre- 
tář provincie a dříve již jmenovaný P. Burkhard. (Vedle 
nich se jmenují Ondřej brněnský a Amantius Čech). 


Několik dat z historie kapucínského 
kláštera v Třebíči. (III) 


Třebíčském, později se ubytovali u váženého měšťana 
třebíčského Schollhorna, tehdy primátora města.) 

Po dvou dnech vypravili se hledati misto pro 
klášter. Nešlo jen o to, aby místo vyhovovalo po 
stránce stavební, ale také aby bylo zdůrazněno, že 
nový ústav církevní vzniká ve městě, o němž do ne- 
dávné doby mohl tvrditi pisatel kroniky kapucin- 
ské.!*) že in veritate civitas haec nuncupare potuit 
sentina et cloaca, imo pelagus omnium haeresium. 
Proto zrak jejich od počátku“*“) padl na místo, kde 
do r. 1629 měli svoje středisko příslušníci víry česko- 
bratrské. Chtějíce svoji povinnost k řádu vykonati co 
nejlépe, prohlédli ovšem i jiná místa v.městě i nej- 
bližším okolí.') 

Sbor byl od války třicetileté majetkem vrchno- 
stenským. Jedině starý bratrský, či jak se od staro- 
dávna říkalo sborský špitál, byl zde obydlen. Mimo 
zastavení bratrských služeb božích nebylo proti době 
předbělohorské žádných změn. Na hřbitůvku na 
místě horní části dnešní kapucínské zahrady pohřbení 

12) Protokolum domesticum fary svatomartinské z r. 
1787, str. 10. 

13) Zem. archiv v Brně, Cerroni II. 249. 

14) Srv. povolení biskupovo k stavbě kaple ve sboře 
š =- Totam civitatem, guam loca vicina visitarunt... 
V souvislosti uvádím zajímavou poznámku, zachovanou 
v opise třeb. kronik na Mělníce (sbírka P. Ambrože Sme- 
kala): Ecclesiam stae Trinitatis retinuit... grex catholi- 
carum etiam in medio haereticorum, ibi conveniebant et 


pergebant sua divina. Eccelesiam parochialem sti Martini 
rapuerunt Husitae, deinde Luterani. 


Bratří nebyli vyrušováni novými pohřby, poněvadž 
měšťanstvo třebíčské tehdy bylo pochováváno na 
hřbitov sv. Trojice, k sv. Martinu nebo k sv. Marku 
u Stříteže. Tichý byl, také zdí oddělený hřbitůvek 
„vznešených“ s kryptou Osovských, dlouho ješlě ne- 
porušenou. Od odchodu Švédů z Třebíče. stál opuštěn 
bratrský kostelík. Třebíčtí emigranti se Švédy se 
vrátivší, naposled zvonili na jeho zvony.'s) 

Místo bylo uznáno za vhodné a již 21. června se 
odstěhovali řeholníci do sborského špitálu, jak se 
v zápisech zdůrazňuje, na místo kde bydlíval predi- 
kant. Po nejnutnějších úpravách byla na tomto místě 
sloužena 23. června první mše v jakési podsíni,!?) 
potom byl ve špitále společný oběd, na němž se 
měli poznati noví příchozí s okolním, tehdy pravda 
ještě nečetným kněžstvem, a s předními měšťany. 
S hrdostí pak zapisují kapucíni první nešpory, první 
kázání a to česká 1 německá, ale také se zmiňují 
O prvním sporu mezi farářem u sv. Martina a klá- 
šterními kazateli.!*) 


Jednalo se o to, že řeholník z nového kláštera 
vyslechl zpověď nějaké těžce nemocné ženy na Jej- 


16) Dva z těchto zvonů jsou nyní u sv. Trojice, jeden 
prý ve Vladislavi. 

17) In fornice guadam. Z toho lze souditi, že prvního 
povolení ke zřízení kaple kapucíni neužili. 

18) 1. 8. 1686 zpívány byly nešpory, kázáno česky P. 
Mauricem, 2. 8. byla sloužena slavná mše rokytenským fa- 
rářem P. Konst. Semanem, ord. prem., večer bylo německé 
kázání pronesené superiorem. Tehdy byli v klášteře třebíč- 
ském Chrysogonus Budějovický, superior, Jiří Mnichovský, 
stavitel řádový, P. Mauric Chudenický, Fr. Tiburtius Ful- 
necký a fr. Zikmund Jihlavský. | 


kově a farář u sv. Martina cítil se dolčen ve svých 
právech. Spor byl tentokráte. rozřešen omluvou klá- 
šterníků, ale později stále a stále se obnovoval pro 
kázání v klášteře a vykonávání zpovědi. takže úplný 
soulad mezi třebíčským duchovenstvem svělským a 
řeholním nemohl se dostaviti, ba naopak poměr se 
někdy přlostřoval způsobem až nepěkným. 


O výživu měli kapucíni postaráno ze zámku a již 
23. června byl jim určen na dobu jednoho měsíce 
slušný deputát, který pravděpodobně byl jim vydá- 
ván i v době následující.!?) 

Již 7. srpna 1686 poslal biskup olomoucký Karel 
Lichtenstein z Kroměříže své svolení, aby na vybra- 
ném místě byl klášter postaven a hned počato s jed- 
náním o stavbu. Vypracování plánů bylo ponecháno 
stavilelům řádovým, hlavně P. Jiřímu z Prahy, šlo 
však o to, zda hrabě uvolí se zaplatiti celý stavební 
náklad, jak bude vypočten. A v tom ohledu třebíčtí 
kapucíni narazili. Do března 1687 neslyšíme o věci 
ničeho. 9. III. 1687 sešli se v Třebíči zakladatel 
kláštera Karel Ferdinand z Waldsteina a arcibiskup 
pražský Jan Fridrich z Waldstejna, aby staveniště 
prohlédli a plány nakreslené P. Jiřím schválili.*) 


19) Dostali na dobu od 23. června do M. července 1686 
2 sudy piva, masa na osobu 1'/, libry) pro 6 osob 180 liber, 
ryb !/, libry denně 24 liber. libru másla na týden 24 liber, 
chleba (3 bochánky na osobu) 72 bochníků, soli 1 kus, krup 
1!/, čtvrtě, hrachu 1'/, čtvrtě, pšeničné mouky 1 a půl čivrtě 
pohanky 1 a půl čivrtě, dřeva 2 sáhy. 

20) Přinesli novému klášteru darem novou monstranci, 
ve Vídní koupenou. Vedle toho věnoval tehdejší farář Sta- 
řečský Jiří Frant. Sedlický ciborium v ceně 75 zl. rýn- 


Několik dat z historie kapucíinského 
kláštera v Třebíčí. (IV) 


Vše šlo ke spokojenosti všech. Bylo uvažováno 
také o tom, zda má starý bratrský kostelík býti včle- 
něn do novostavby kláštera či nikoliv. Jistě důvodem 
pro úvahy toho druhu byla skutečnost, že kostelík 
byl k bohoslužbě vhodný a také výstavností svou vy- 
nikal nad průměr, jak o tom praví také farní kronika 
sv. Martina.*!) Konečně bylo přece rozhodnuto, snad 
z důvodu jednotnosti stavby, všechno co ve „sboře“ 
stálo, strhnouti a znovu vystavěti.*?) 

21. května bylo započato s kopáním základů pro 
refektář a 3. června P. Chrysogonus Budějovský, su- 
perior, mohl položiti základní kámen kláštera „in 
cornu cellarii sub schola ecclesiam versus“. (Přesně 
lokalisovati lolo míslo ovšem dnes jest těžko). Slav- 
nosti s tím spojené účastnilo se duchovenstvo, zvláště 
přítel třebíčských kapucínů, stařecký farář Sedlický, 
úředníci ze zámku, městská rada a všechny školní 
děti, „aby mohly potomstvu svému vyprávěti“. 

A brzo potom z čista jasna došla zpráva, že fun- 
dator další stavbu zakazuje z toho důvodu, že prý 
rozsah stavby jest příliš veliký.*) 
ských a pak hodiny ozdobné s letopočtem založení kláštera 
1687. Brzo dostalo se klášteru i jiných darů, o čemž však 
na svém místě. 

21) ... vidělť jsem (píše Mallotius) vlastníma očina jako 
kaplan třebíčský téhož roku, kieréhož ctlihodní OO. kapu- 
cíni přišli, dosud na témž místě tu kapli, jakkoli způsobilou 
a výstavností krásnou, jež někdy sloužila správcům kacíř- 
ské nepravosti“. Rypáček, Třeb. far. kron., str. 15. 

22) Ann. IX. f. 332, 80. 


23) ...re enim considerata et atentius pensata amplum 
ili videbatur hoc structurae opus. An. IX. £. 334, 81. 


P. Chrysogon i provincial neradi slyšeli o novém 
zdržení, litujíce že vhodný letní čas ke stavbě prchá. 
Vypravil se tedy superior spolu s P. Jiřím do Vídně, 
aby hraběte k povolnosti pohnul. Pomoci jim měly 
doporučující listy P. provinciála adresované jak Karlu 
Ferdinandovi, tak arcibiskupu pražskému. Cesta měla 
úspěch. Arcibiskup pražský Waldstein pomáhal svojí 
přímluvou (jeho list z Vídně provinciálovi 3. srpna 
1687) a tak hrabě k další stavbě svolil. P. Jiří měl 
však ještě ve Vídni nakresliti plány nové, na budovu 
menšího rozsahu, a ty hrabě svým podpisem hned 
schválil. Teprve potom bylo možno ve stavbě po- 
kračovati. 


Z listu provinciálovi adresovaného nepostrádají- 
cího švihu, z části latinsky, z části německy psané- 
ho?**) P. Jiřím, který se zatím vrátil přes Mikulov 
(kde prohlédl místo určené pro klášter kapucínů) 
ke své práci v Třebíči, se dovídáme, že hrabě chtěl 
věděti, jak a nač se co staví a že palrně snaha hra- 
běte, aby rozsah nového kláštera byl zmenšen, ne- 
došla úspěchu. Nový plán „war halt wie dass vorige“, 
praví Jiří, „zu gross war es ihm etwas, habe ich ihm 
doch so viel eingeredet, das er sich leichtlich darein 
verwilliget zu unterschreiben, ich habe ihm zu allen 
Winckelln und Zellen můssen schreiben zu was, 
wie sie braucht werden“. Že to vše zdržení nebylo 
více než rozmarem nemocného hraběte jest viděli 
z přátelského zakončení, dopisu: „Er ist allzeit, der 
gute Herr Graf sehr unpásslich gewest, hat er 


24) 19. srpna 10687. Ann. IX. 332 sa. 


mich doch letztlich vor gelassen und nur in dem 
Schlafpelz in seiner Zimmer herumb gefůhrt...“ 

„ Hrabě ovšem i potom se staral o výzdobu kostela 
a nařizoval, jak co kde zaříditi.5) 19. 8. 1687 psal P. 
Jiří z Třebíče provinciálovi, že hrabě si přeje, aby 
na hlavním oltáři byl umístěn obraz sv. rodiny, jejž 
by hrabě dal malovati ve Vídni. Oltář sám si přál 
z fladrového dříví, a kdyby to nebylo možné, tedy 
aspoň tabernákl, aby byl tak zhotoven a potřen fer- 
meží. Do kaple nařizoval dáti obraz Porciunkuly a po 
stranách sv. Františka a sv. Antonína. Obrazy dal 
malovati ve Vídni, kde často pobýval. 


Budovy, jež na staveništi stály, byly všechny bo- 
řeny a proto také mniši se odstěhovali do města a 
bydli zalím u tehdejšího primátora Schollhorna.s8) 
R. 1690 byla klášterní budova hotova a za slavnost- 
ního průvodu se stěhovali mniši do kláštera právě 
o Novém roce 1691.*7) Bylo třeba ještě mnoho zaříditi. 
Kostel sám byl dohotoven teprve r. 1693. Svěcení 
kostela měl vykonati podle vůle Waldsteinů bratr 
fundatorův arcibiskup pražský Jan Fridrich z Wald- 
steina, klerý tehdy právě v Třebíči meškal. Byla 
napsána již 1 pamětní listina a připravena kamenná 
deska bohatě zlaceným písmem tuto událost zvěčňu- 
jící. V poslední cvíli bylo rozhodnuto jinak, arci- 
biskup odejel tři nebo čtyři neděle před svěcením 
z Třebíče.*) V zápise z r. 1723 praví tehdejší kvar- 


25) Ann. IX. 3314 81. 

26) Přípis děkana F. Zwacha ke kronice farské u sv. 
Martina. Ann. IX. f. 620, 40 

27) Ann. X. £. 101. 

28) Ann. X. f. 469. 


Několik dat z historie kapucínského 
kláštera v Třebíči. (V.) 


dián Vilém, že nebylo možno dosáhnouti svolení 
olomouckého biskupa. Svěcení vykonal pak 15. října 
1693. Jan Josef hr. Breuner, světící biskup olo- 
moucký.?") 

Klášter byl dobudován a započal svůj pravidelný 
život. Bylo třeba zajisliti řeholníky laké po stránce 
hmotné. V tomlo ohledu zde bylo uslanovení závěli 
Františka Augustina z Waldsteina, že má býti po- 
skytnulo vše, čeho potřebují na výživu, z výnosu 
vesnice Dolních Vilímovic (jižně od Třebíče). Avšak 
nástupcové na seniorálním panství třebíčském snažili 
se z povinnosli lé vymanili. | 

Jakmile kapucíni do Třebíče přišli, dostalo se 
jim již výše uvedeného depulátu. Po vysvěcení klá- 
štera — to bylo již za 2. kvardiána P. Dominica Slez- 
ského, povolal hrabě kvardiána r. 1693 do Vídně, aby 
se s ním o výživě mnichů poradil. Že zdvořilosti 
třebas byl upozorněn, že nástupcové hraběte nejsou 
iiž kapucínům tak naklonění — ponechal všechnu 
iniciativu hraběti a nepodal mu také návrhu na za- 
jištění kláštera. Hrabě stanovil deputát sám.) Po- 

29) Farní kroniky, vyd. Rypáček „str. 160. Při svěcení 
byli přílomni z kláštera třebíčského Dominik Silesius, kvar- 
dian, Markvart Čech, Josef Čech, Barnabaš Čech, David 
Třebíčský, Engelberl Kolínský. Klerikové zde byli Geeon 
Kadaňský a Paschal Nisský, laikové Fabian Štýrský, Narcis 
Brněnský, Nikasius Jihlavský, Hvacint Čech. Vedle nich byli 
přítomní cizí: Marian Lucemburský, definitor řádový na 
místě provinciála Jindřicha Jihlavského, a Jiří Mnichovský, 
stavitel kláštera Třehíčského a mnichovohradištského. 

30) Ann. X. f. 427. 


něvadž však depulát nestačil, obraceli se i na ostalní 
věřicí o příspěvky. Při mši vybírali do váčku, stá- 
vali u vchodu chrámového a prosili. Jiní vycházeli 
do vesnic a nevraceli se s prázdnem. U sousední 
šlechly však se nesetkávali vždy s úspěchem. Byli 
odkazováni na fundatora; ten sice nějakou výživu jim 
dal, ale k trvalému závazku se přiznati nechtěl.*1) 

Slova „pro exigentia nunc el tunc elemosinis 
soccurere non detrecto“ byla jen nedoslatečným spl- 
něním nadějí třeb. kapucínů v štědrost hraběcí. A 
1. února 1696 se hrabě s podivem plá, jak jest 
možno, aby kvardian od něho chtěl nějaké dodatečné 
úpravy v klášteře, když před dvěma lely zemřelý 
jeho předchůdce říkal, že vše potřebné jest již do- 
cela zařízeno. Na zprávu, že okolní nechtějí na vý- 
živu kapucínů ničím přispěti praví, že těžko proli 
tomu co činiti, že by tedy bylo dobře, kdyby počet 
mnichů v klášteře (tehdy 15 osob) byl snížen aspoň 


„na dobu, pokud nebude lépe.*?) 


Abychom dalšímu porozuměli, jest třeba zmínili 
se zde o rozrodu Waldšteinů. Bratr Kaleřiny Žero- 
tínky z Valdštejna pan Adam z Valdštejna měl syny 
Rudolfa, Maxmihana a Jana Viktorina (zemřel ještě 
za živola otcova). Po smrti Rudolfově měl nastoupiti 
na panství Třebíčském Jan Viktorin, ale v Třebíči se 
panství neujal, zemřev po nehodě, jež se mu přihodila 
na Komorním Hrádku.) 


51) List hr. Karla v Waldsteina vikáři P. Serenovi z 7. 
I. 1696 jako odpověď na gratulaci k Novému roku. Mělník, 
fasc. Třebíč č. 23. 

32) List z 1. II. 1696. Mělník, fasc. Třebíč č. 24. 

93) Hrabě chtěl dáti Komorní Hrádek vypraviti opět 


Karel Ferdinand, syn Maxmiliana z Waldsteina, 
zanechal po sobě Karla Arnošta, Jan Viktorin měl 
syna Jana Karla. Mezi posledně jmenovanými vypukl 
r. 1702 vleklý a spletitý spor, jenž byl rozřešen tím 
způsobem, že panství Třebíčské dostal Jan Karel 
jmko starší, Dol. Vilímovice jako allod Karel Arnošt. 
Ani tím věc nebyla vyřízena. Proti Janu Karlovi po- 
stavili se manželé vnuček někdy hraběte Františka 
Adama*t) hr. Zinsendorf (manž. Rosina Kateřina) a 
hr. Paar (manž. Anna Františka), tvrdíce, že Kaleřina 
z Valdštejna neměla od císaře svolení, aby Třebíč 
zřídila jako fidcikomis a že tedy panství třebíčské 
jest allodem a proto patří dcerám Františka Adama, 
když mužských dědiců neměl. Tak byl ustanoven po 
dobu sporu sekvestrem panství hr. Karel Antonín 
Braida, o němž jest ovšem třeba více promluvili při 
historii panství třebíčského.) 


Dlouholetým sporem (trpěli kapucíni ve svých 
právech. Obraceli se na obě sporné strany, ale marně. 
Všechny sliby, jichž se mnichům dostalo, nebyly 
k ničemu jinému dobré, než k získání času. Což 
kdyby spor byl rozhodnut ve prospěch druhé strany 
a peníze dané kapucínům by byly ztraceny? 


Málo pomáhalo upozornění tribunálu, že nový 
držitel Dol. Vilímovic Karel Arnošt z Waldsteina, 


jako pánské sídlo, při prohlídce staveniště probořily se 


pod ním trámy a zlomil si nohu. Snad zranění toto bylo 
příčinou jeho náhlé smrti. 

34) Hr. Adam František měl jedinou dceru Marii Fran- 
tišku, jež se provdala za Ladislava z Waldsteina. 

35) Ann. XIII. f. 331, 27. 


Několik dat z historie kapucíinského 
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tehdy vyslanec císařský v dalekém Portugalsku jest 
povinen kapucínům dávati almužnu z télo vsí, jest- 
liže toho budou potřebovati.**) Konečně hrabě Braida 
dal klášteru po velkém prošení 500 zl., ale ne v pe- 
nězích, nýbrž v naturaliich.*) | 

Po smrti Karlově spor byl obnoven znovu, neboť 
nyní zde byl výrok zemského soudu z r. 1707, že I ře- 
bíč není fideikomisem. Kapucíni zase nedostávali 
skoro ničeho. R. 1712 si stěžovali, že již na 9. rok 
jest nejisto, kdo má vlastně klášter vydržovati.?) 
Od sekvestra panství dostávali jen potřebné dříví, 
na svou výživu jen jeden zlatý týdně. Poněvadž neb. 
Karel Arnošt, nemaje jistoty, komu panství připadne, 
kapucíny ze svých prostředků živiti odmítl, obrátil se 
provinciál přímou žalobou ke král. tribunálu v Br- 
ně.ss) Teprve 21. dubna 1712 došlo rozhodnutí, že jest 
se držeti přesně testamentu a že výživa má býli 
mnichům poskytována z Vilímovic. To byl již držite- 
lem panství hr. Václav z Valdštejna, jenž se odvolal 
k císaři. 

Listem 14. června 1712 oznamoval císaři, že sám 


36) List kr. tribunálu třebíčskému purkrabímu u příle- 
žitosti předání Dol. Vilímovic Janu Ant. v. Hoferovi, man- 
datáři hraběcímu. 

37) 4. února 1707 rozhodl zem. soud. v Brně, že třebíč- 
ské panství jest čistě allodiální. Hr. Karel zemřel pak 1708 
18.9. na Komorním Hrádku v Čechách. 

35) Ann. XV. £. 204. 

39) Ann. XV. £. 205. 


ze sporné vesnice Vilímovic má jen 100 zl. příjmů 
ročně, mimo to že skutečně není povinen kapucínům 
cokoliv dáti trvale, neboť v testamentu jest podmínka, 
že mají dostávati „si guando opus habuerint“. Jest 
prý tedy dříve potřeba zkoumati, zda jim nestačí 
výnos sbírek a z čeho vlastně jsou živi. Císař na jeho 
návrh přistoupil a 23. června záležitost vrátil tribu- 
nálu, jenž před tím rozhodl sice ve prospěch kapu- 
cínů, ale formou jistě obojetnou. (Mandatář kapucínů 
Erasmus Rosa podal svou žalobu 14. dubna, načež 
dostal hrabě vybídnutí, aby odpíranou výživu kapu- 
cínům dal, „wann dann ganz billich, das der Willen 
des Fundatoris et Testatoris erfůllet werde“.) 
Rozhodnutím císařovým, že o věci má býti po- 
dána lepší zpráva, byli kapucíni odsouzeni k dalšímu 
čekání, v němž jedinou a slabou útěchou bylo, že 
hrabě při své smrti na ně pamatoval v závěti ustano- 
vením, aby kapucínům se dostalo Vilímovic, jestliže by 
panství třebíčské zůstalo jeho rodu. Skutečně Třebíč 
byla r. 1713. přiřknuta hraběti Františku Josefu 
z Valdštejna (a současně prohlášena za fideikomis), ale 
výživu pro klášter bylo možno dostali jen po velkém 
doprošování.“) V roce 1715 byla snížena na třetinu 
předešlého daru a současně hrabě kladl na klášter 
nové a nové požadavky, aby si mniši svůj chléb sku- 
lečně zasloužili.!) Tak chtěl r. 1716, aby v klášteře 
byla konána mimo českých kázání německá pro ně- 
mecké řemeslníky, aby prý do města byli ještě více 
lákáni. Tomuto kroku, němčinu v Třebíči podporu- 


+0) Ann. XV. 344. 
«1) XV. 535, Ann. XVI 118. 57. 


jicímu, dovedl zabrániti odpor faráře u sv. Martina a 
také odpor konsistoře. 

Ann. kap. o tom praví, že řádoví představení vi- 
děli, že by tato novota přinesla příliš mnoho těž- 
kostí se strany konsistoře a faráře, dále že by konvent 
misto dosavadního českého kazatele musil živiti ka- 
zatele dva a choro et confessionali exemptos, proto 
se proti návrhu hraběcímu postavili. Dále z toho dů- 
vodu, že chtěli zachovali klid a mír, neboť čeští kněží 
řádoví se této novotě mocně bránili.“*) 

R. 1717 konečně bylo slíbeno kapucínům pravi- 
delné roční vyplácení „almužny“, musili však o ni 
skutečně každého roku prositi.“) Když František 
Josef zemřel 1. července 1722, vdova po něm byla 
ochotna obnos příspěvku zvýšiti v penězích i natu- 
raliích. Byla to pravá máti kapucínů, příznivkyně 
řádu, Marie Markéta rodem Černínová z Chudenic, 
když se r. 1704 vdávala, nejbohatší nevěsta Čech.) 

Z počátku šlechtična zvyklá lesku dvorskému, 
prostotou kapucínů téměř pohrdající, působením ka- 
pucínského kazatele Jana Marie v Mnichově Hradišti 
byla přivedena sama k změně života i k lásce k řádu 
kapucinskému. Není sice pravdou, že by ona byla po- 
bídla svého manžela, aby v Třebíči založil konvent 
kapucinský, ten tu již dlouho byl, jistě však působila 
na jeho rozhodnutí, aby almužna třebíčským kapu- 
cínům byla opět pevně stanovena. Tím více mohla 


na svého manžela působiti, když byl nucen po úspěš- 


42) ...nam patres Boemi huic novitati introducendae 
potenter adversabantur. 

43) Ann. XVI. 303). 

4+) J. V. Šimák, Máti kapucínů, Od pravěku k dnešku 
II., str. 103. 
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ném působení na Moravě jako zemský hejtman,“) 
vzdáti se pro chorobu všech veřejných funkcí a vrá- 
titi se opěl do Čech. A po návratu pomluvy, jež se 
z kláštera mnichovohradištského roznášely o hra- 
běnce, jejím životě a životě v její domácnosti, způ- 
sobily rozladění mezi kapucíny a rodinou Františka 
Josefa Waldsteina. 

Vlivem bratra manželova Jana Josefa, pána na 
Duchcově, došlo dokonce tak daleko, že paní Marie 
Marketa hrozila odejmouti svou přízeň a hmotnou 
podporu všem kapucínským klášterům, výslovně jme- 
nujíc mezi nimi Mnichovo Hradiště, Bělou i Třebíč, 
poněvadž prý se do jejích soukromých věcí míchají. 
Hraběnka také pokládala hrubé pomluvy za jednu 
z hlavních příčin zhoršení nemoci svého chotě.s) 
Uprostřed těchto nepěkných věcí, jichž první a pa- 
trně nevinnou příčinou byl kazalel a zpovědník hra- 
běnčin P. Jan Maria, zemřel 24. února 1722 hrabě 
František Josef po bolestné nemoci, uprostřed kon- 
ventu kapucínského, jenž se nad umírajícím modlil. 
O vdově však klepy neustaly. Nyní si jich nevšímala 
a snad aby ukázala, že se jich nebojí, nebo snad pod 
vlivem smrti manželovy opět podporovala řád, jehož 
někteří členové se tak nepěkně k ní zachovali. [ Tře- 
bíči tedy, jak jsme řekli. zvýšila příspěvek, ovšem 
připojila podmínku, že mniši nebudou poddané ve 
vesnicích sbírkami obtěžovali, ani na Cizí panství za 


45) Od dubna r. 1719. 
46) Srv. Šimák, na uvedeném místě. 


almužnou vycházeti, poněvadž prý tím svůj klášter 
zanedbávají. Nebožtík hrabě nerad viděl, když při 
jeho příjezdu do Třebíče jej v klášteře vítali všeho 
všude jen dva nebo tři mniši.“?* 

Dlouho se však Třebíčtí z milosti té netěšili. 
Duchcovský bratr dosavadního držitele Jan Josef se 
nyní stal držitelem panství třebíčského. On to byl, 
který nepřál štědrosti hraběnčině proti kapucínům a 
dokonce zakročoval u císaře, že prý hraběnka svojí 
rozdávavosti ochuzuje svoje děti a rod. Pravdou to 
nebylo, ale Jan Josef ve svém odporu proti kapucí- 
nům neustal. Také mezi ním a švagrovou nebylo 
přátelství, vzájemný nesoulad skrýval se pod maskou 
běžné zdvořilosti. Někdy docházelo přece k výbu- 


47) Vlastní rukou připsala pečlivá matka řádu ještě: 
„Solle mein trebitscher pl a dic Patres mit recht guten 
Sachen und nicht nur obenhin versorgen“. List z 1. čer- 
vence 1722. 

Po zvýšení měli dostávati kapucíni třebíčtí pšenice 
10 měřic, žita 100 měřic, ječmene 12 měřic, hrachu 4 mě- 
řice, pohanky (Heidenbrei) 2 měřice, prosa 1 měřici. Ho- 
vězího masa 10 centů víd., telat 12 kusů, skopců 30 kusů, 
vepřového masa a sádla za 10 zl., husí 30 kusů, kachen 
JO kusů, kuřat 30 kusů, Vajec 30 kop, másla 10 centů, sýra 
kravského, 1 a půl centu, na sůl 15 zl., štik 1 cent, kaprů 
8 centů, tresek 3 centy, slanečků 1 tunu (sud), zelí 5 věder, 
na koření 16 zl., vína 10 věder, piva 50 sudů, slíbila udr- 
žovali kuchyňské nádobí, na svíčky poručila dáti 9 zl., 
lojové svíčky (insletkerzen) 3 centy, dřevěného oleje 1 a 
půl centu, lněného oleje 1 cent, kadidla 6 liber, na plátno 
33 zl., na trielich 5 zl., na všechno prádlo 20 zl., na věci 
vlněné 30 zl., na kůži 20 zl. Dříví k topení mělo býti dá- 
váno klášteru podle potřeby. — Na díky projevené paterem 
kvardianem skromně odpověděla, že svým darem neučinila 
nic jiného, než co si její zemřelý manžel v posledních 
chvílích svého života přál. (List 18. července 1722). 


chům a potom býval první příčinou vždy Jan Josef. 
A nyní byl pánem třebíčského fideikomisu a patro- 
nem třebíčského kláštera. Kapucíni se jistě nijak ne- 
divili, když hned r. 1722 je zbavil veškeré almužny.“S) 

P. kvardian Vilém obrátil se hned při nastoupení 
hraběte na něj s blahopřáním jménem třebíčského 
kláštera. Při té příležitosti upozornil hraběte, že po 
léta dostávali kapucíni třebíčtí od zvěčnělého bratra 
majitelova almužnu a že tato almužna byla vdovou 
ještě zvýšena. Prosil, aby hrabě zařízení toto v celém 
rozsahu schválil. Ale ukázalo se, že hrabě myslí jinak. 
Supliku ani nepřijal, že prý se sluší, aby podobná 
podání mu podával řádový provinciál. A na zamítnutý 
hist dozadu připsal vlastní rukou: ...um diesfállige 
Allmosen... dero Provincial selbst einkommen und 
gebůhrend begrůssen... erachte...“ 

Když ani provincial po dvojí prosbě nedosáhl 
ničeho, obrálil se na Marii Marketu vdovu o přímluvu. 
Hraběnka nejen že byla ochotna se přimluviti, ale 
dokonce slíbila, že v případě nezdaru sama dá, co 
její švagr dáti odpírá. Kapucíni polěšeni slibem, 
v jehož splnění měli plnou naději, myslili, že bude 
jen ulehčením situace, když hraběte zatím o nic žá- 
dati nebudou. Skutečně teprve o Vánocích v souvis- 
losti s vánoční a novoroční gratulací psal provinciál 
hraběti znovu a svoji uctivou prosbu opakoval.) 

Z odpovědi hraběte dovídáme se i příčinu ne- 
milosli, příčinu, kterou bylo ostatně možno snadno 
uhodnouti. Hrabě byl pohněván „prolivným kous- 
kem“, který prý mu provedli někteří kapucíni, hlavně 


4) Ann. XVIL 81. 65. 
4) Ann. XVIL 81. 
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P. Jan Mariae. Ve zmíněném dopise datovaném 22. 
prosince, píše mezi jiným: und darbei neben 
Reaprecierung derlei vielen vergnůglichen heiligen 
Zeiten wohl contestiren kann, dass von Jugend aul 
jederzeit ein besonderer Freund und Lieberhaber 
dieses exemplarischen guten Ordens gewesen seie. 
So muss nun aber auch anbei leider bekennen, dass 
durch die mir erwiesene so fatale und widerwártige 
Streich einiger dieser Ordensgenossen, benanntlich 
des P. Jean Mariae ganz auf einen anderen Sinn und 
Willen gebracht worden seie. Nun aber auf dero 
instándiges Intercedieren zumalen auch dieser antre- 
tenden hochheiligen Zeit und Jahresabánderung mich 
dannoch dessen ungeachtel zur Reconziliation ein 
als des anderen Weges in so weit bewegen lassen 
werde, wo Ew. Wohlwůrden obernannten P. Jan Maria 
sub oboedientia anbefohlen werden, damit derselbe 
nicht nur allein von mir das geringste nicht mehr zu 
reden, vicl weniger einige Spotensagen zu lassen, 
sondern auch meine Frau Schwágerin wider mich 
aufzuhelzen nicht mehr unterstehen solle...“ 

Jak odpověděl P. provinciál, nevím. Patrně však 
hraběti vyhověl. Tak po dlouhém prošení byla almuž- 
na třebíčským kapucínům udělena, ovšem menší než 
dříve a pod některými podmínkami.5) 

50) Zámecký hejtman Fridrich Wentzl Kirpall dostal 
již před vánocemi 1722 nařízení, aby na dobu od 1. VII. 
1722 do 1. července 1723 vydal kapucínům piva 40 sudů, 
žita na chléb 70 měřic, hovězího masa 8 centů, telat 12 
kusů, husí 20 kusů, kachen a kuřat po 20 kusech, másla 
6 centů, kaprů 6 centů, štik 1 cenl, vajec 15 měn pšenice 10 
měřic, hrachu 4 měřice, ječmen (klcine gerollte Gersten) 


Ještě jednou měli třebíčtí kapucíni možnost s vděč- 
ností vzpomínati na máti kapucínů. Umíirajic r. 1728 
v mladém věku 39 let 4. července na Komorním 
Hrádku v Čechách, odkázala také třebíčskému klá- 
šteru 200 zl., aby z nich bylo slouženo tolikéž mší 
za spásu její duše. | 


Jaký byl další vztah hraběte Jana Josefa k tře- 
bíčským kapucínům nelze říci, není dostatek pra- 
menů. Zdá se, že pro ně neměl velkého přátelství. 
R. 1724 odmítl opětně prosbu třebíčského kvardiana 
P. Vratislava o výživu, zdá se že opět pro nějaké řeči 
jemu nepřátelské pronesené některými členy řádu. 
Teprve na druhou snažnou žádost vyhověl 3. dubna 
1724, ale jednání členů řádu vytkl ostrými slovy.5!) 


Když se jednalo o úpravu bohoslužby v zámecké 
kapli, vyjadřoval se, že kapucíni si mají službou této 
kapli svou výsluhu skutečně zasloužiti. Později také 
mínil do zámku zavésti Benediktiny, kteří by jistě, 
jak několikráte řekl, dostali od něho hmotný základ, 
o nějž by byli pak přišli kapucíni. Zemřel však již 


2 měřice, grob gerollte Gersten 2 měřice, naložené zelí 5 
věder, dřeva k topení a vaření 150 sáhů, oleje do lamp 
v dormitář půl centu, dřev. oleje do lamp v kostele a ku- 
chyni (Bauměl) 1 a půl centu, tresek 2 centy, lojové svíčky 
pro chor a cely 3 centy, kadidla do kostela 6 liber, mešního 
vína 1 sud, na koření 2 zl., na plátno 30 zl., na udržování 
kuchyně, sklepa, praní prádla, na udržování sakristie atd. 
30 zl., na sukno 30 zl., na kůže 20 zl., na jeden cent bílých 
vosk. 


š1) Ann. XVII. 1724 fol. 50. ... Wie wohl ich genugsam 
Ursach háte wegen von diesem heil. hochw. Ordens mir 
úblen Nachreden und verursachten Verdruss denen Supli- 
canten die bisher genossene Almosen zu entziehen...) 


r. 1731 a plánů svých, mimo restaurace zámeckého 
kostela, někdy kostela benediktinského kláštera tře- 
bíčského, neprovedl. E. 


Z nástupců Jana Josefa Frant. Josef Jiří hr. z Wald- 
steina ukázal se přítelem třebíčského konventu. R. 
1753 18. 9. přišel do Třebíče a po celou dobu, po 
kterou zde zůstával, docházel denně do kláštera spolu 
se svou chotí roz. hrab. Trauttmannsdorfovou. Že by 
se však v té době nějak zvláště o kapucíny postaral, 
nikde se nepraví. 5) Jen v závěti své r. 1760 pevně 
almužnu klášteru stanovil.5*) 


Ž pozdější doby dovídáme se k r. 1767, že kapu- 
cíni dostávají od hraběte Emanuela Filiberta z Wald- 
steina něco naturalií a 400 zl. na hotovosti, tedy 
značný příspěvek. Ovšem musili za to každoročně 
prositi. Současně chtěl hrabě, aby patres capucini 
bono publico prodesse adlaborarent, aby se vynasna- 
žili prospěti veřejnému blahu tím, že by ve svém 
klášteře zřídili střední školu šestitřídní. 

Poněvadž za hraběte Emanuela nebylo pro tře- 
bíčské kapucíny pevného nadání, patrně asi za dloúů- 
hého sporu o výživu trvale stanovenou na základě 
testamentů hraběcích kapucíni nezvítězili. Teprve 
hodně později byla vrchnostenská povinnost k nim 
zapsána v zem. deskách. 


K almužně hraběte Emanuela mohli ještě získati 
v přiděleném okrsku dosti darů ke své výživě. Kvar- 
dian P. Dominik v přiznání klášterních důchodů r. 


1768 skromně praví, že v letech. kdy jest úroda a není 


52) Ann. XXI. 302. 
53) Ann. XXI. 600. 
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živelních pohrom, podaří se jim skrovné živobytí 
sehnali. 

Toho, co vyžebrali třebíčtí kapucíni po vesnicích, 
bylo dosti. 1773 bylo v klášleře 25 osob, z toho 16 
kněží. li při svých sbírkách sehnali skutečně do- 
stalečné množství naluralií. Obilí doslali celkem 240 
měřic, vajec 100 kop, 30 husí, 200 kuřat, a vedle 
toho zajížděli k sedlákům na Znojemsko a na Mi- 
kulovsko pro víno. Jejich okrsek z něhož dostávali 
naturalie, zabíral 103 vesnice.*“) 

Vedle sbírek měli od obce třebíčské v uznání 
svých duchovních služeb, snad od počátku 18. sloleli 
G sudů piva ročně, ovšem bez trvalého závazku. Mimo 
to dávala obec klášleru ještě na Boží hody a o řádo- 
vých svátcích po dvaceti librách masa. A měšťané 
jednotliví ze svých várek rovněž nějaké pivo.) Do- 
konce i židé přinášeli podle dávného zvyku na Nový 
rok bohatou almužnu cukru a různého koření pro 
kuchyni.56) 

Později nechlčlo panství v letech 70. XVIII. stol. 
poskvlnouli ani povozů k odvezení klášterního de- 
pulátu, Ivrdíc, že k lomu není nijak povinno. Vrch- 
nost odmítla také roku 1785 platil pivní tác, 2 zl. 15 
kr. z piva daného kapucínům a žádá je, aby z kaž- 
dého sudu platili sami.5?) 


2) Mělník, fasc. Třebíč č. 43. 
55) Ann. XXI. 452. 

56) Ann. XXII. f. 261 k roku 1771. 
57) Mělník, fasc. Třebíč č. 79. 


Bylo to v souvislosti s josefinským proudem mv- 
šlenkovým, jehož ovšem v tomto případě užil i zá- 
jem soukromý. R. 1783 dostalo se kapucínům depu- 
tátu v ceně 1268 zl. ročně, jenž jim konečně byl zaji- 
štěn na vesnici Dol. Vilímovicích zápisem v zem. 
deskách. 

Hned od počátku existence klášlera bylo jeho 
postavení v dosavadní církevní organisaci našeho 
kraje jaksi cizí. Kapucíni byli do Třebíče uvedeni 
výslovně za tím účelem, aby v Třebíči náboženství 
katolické, teprve nedávno obnovené, utvrdili. Mělo se 


tak díli přímým působením na lid, mezi nímž žili, 


kázáními i zpovědí. Odtud také hned od počátku bvla 
v Třebíči zavedena kázání česká. kázalo se občas 


i německy — © německých: kázáních do té doby. 


vůbec neslyšíme. Proto také se snažili kapucíni, aby 
na slavbě kláštera i při slavnoslech s tím spojených 
bylo účastno co nejvíce okolního obyvatelstva. Úspěch 
se dostavil. Jak píše kronika řádu kapucinského, 
zůčastnilo se již při prvých bohoslužbách r. 1686 jed- 
nou 700, podruhé prý dokonce. 120. kajicníků na- 
jednou. "Tu a tam se rozšířily mezi lidem i pověsti 
o podivných zjevech v klášteře, o nočních světlech 
v kostele, náhlých uzdraveních. což ovšem přitažlivost 
kláštera ještě zvyšovalo. 

A právě lalo náhlá obliba řeholníků. kteří jistě 
nebyli ve styku s lidem nijak agressivními a hleděli 
působili na lid spíše svou mírností, byla překvapující, 
ale byla založena na určilé přizpůsobivosti obyvatelů 
kláštera poměrům. 

Aby styk s lidem třebíčským a tím také vliv na 
Třebíčany byl větší, snad také aby získali mezi mě- 


šťanstvem ochránce a pomocníky ve věcech hmot- 
ných, vybírali si kapucíni mezi měšťanstvem Třebíč- 
ským otce duchovní, patres spirituales, kteří měli 
jaksi nad klášlerem ochranou ruku držet. O jednom 
z nich, Matouši Emerovi. majiteli domu čp. 16 na 
Jejkově, zachovala se zmínka i v análech kapucín- 
ských, neboť jistě byl to člověk zvláštní. R. 1730 byl 
kapucinským otcem. Podle kroniky hodil sc k svému 
úřadu nejen pro svoje bohalství, ale hlavně pro 
moudrost a bystrost své manželky. Proto prý byl 
také u některých bratří ve vážnosti. Jiným se opět 
nelíbil, poněvadž ve své prostoduchosti (neuměl prý 
číst ani psát) nerozeznával, s kým mluvil a myslil 
prý, že všichni lidé jsou si-rovni. Všem tykal a když 
se napil vína — to prý -bylo často — nebylo k nějaké 
ostudě daleko. Uvedeného roku byl na trhu ve Vel- 
kém Meziříčí a tam potkal dva fratery třebíčského 
ského kláštera. Byli asi na sbírkách. Jsa opět v ná- 
ladě zapoměl na svoji povinnost, nazval bralry ne- 
věstkáři a smilníkv a když přílomní velkomeziříšli 
měšťané projevili svoji nelibost, pustil se i do nich. 
V klášteře bylo pobouření, věc musil vyřizovati magi- 
strál, ale Emer přes odchylné mínění některých ne- 
byl své hodnosti zbaven. Neboť nebylo „možno na- 
lézti podobného, jenž by takovým bohatstvím oplýval 
a dětí neměl“.55) [eprve r. 1739, po dvacelidvouletech 
své služby klášteru. byl své funkce zbaven, poněvadž 
byl sice fidelis in munere parentello, ale ve slyku 
s bratřími rusticus.s?) Na kapucínv však nezapomněl 


55) Ann. XVIIL 278. 
59) Ann. XIX. 74. 
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ani v hodince smrti, zavázav svého dědice Františka 
Beneše k výplatě zbožných odkazů. 

Z pozdějších otců kláštera známe Jindřicha Sla- 
vického. Když oslepl a úřad svůj zastávati nemohl, 
zvolili si bratří r. 1757 Ant. Eberta, pekaře, poněvadž 
byl vir prudens et bene posessionatus ac bonus 
economus.0) 

Obliba u lidu byla nepříjemna duchovenstvu svět- 
skému, zvláště farářům u sv. Martina, kteří se cítili 
býti poškozování ve svých právech ideálních i hmot- 
ných. První spor, jak jsme již řekli, byl odklizen 
omluvou, druhý vypukl na podzim za nového dě- 
kana Bernarda Hoffera (předešlý Frant. Vojtěch Ol- 
torius zemřel ve věku 42 let 27. června 1682). Spor 
bylo nutno rozhodovati v olomoucké konsistoři, neboť 
kapucíni přímo o povolení svobodných kázání žá- 
dali.«:) Odvolávajíce se na to, že mohou ve svých 
kostelích a kaplích kázati, chtěli ve svém sídle pravi- 
delná kázání. V konsistoři způsobila žádost kapucínů 
prý značné rozpaky. Dlouho bylo o žádosti hovořeno, 
na konec pak bylo rozhodnuto poslati celou žádost 
děkanu třebíčskému k podání posudku. Děkan se 
proti žádosti postavil. 

13. ledna 1687 psal Bernard Hoffer, třebíčský 
děkan, biskupské konsistoři v Olomouci, že není 
pravdou, že by stálá kázání v klášteře na Jejkově 


60) Ann. XXL 556. 
61) Ann. IX. 178. 3. 


byla pro třebíčské obyvatelstvo potřebná. P. Chryso- 
gon, superior kapucínský naproti tomu zdůrazňoval, 
že kaple (patrně přeměněná již z původního bratrského 
kostelíka na kapli) jest dosti prostorná, aby mohla 
pojmouti větší počet lidí, že má dva oltáře. Lid 
venkovský (superior praví příchozí) touží vedle mše 
vyslechnouti také kázání. Důvody jeho byly přesvěd- 
čivé. Kapucíni chtěli časnějším kázáním (ve farním 
kostele bylo tehdy kázání teprve v 10 hodin po hrubé 
mši, jež sloužena byla v 9 hodin) umožnili venkov- 
ským i domácím lidem, aby kázání vyslechli. Jistě 
bylo také pravdou, že všichni z domu nemohou k vůli 
bezpečnosti domu najednou odejíti a že by tedy část 
třebíčského obyvatelstva byla při jediném kázání u sv. 
Martina bez slova Božího, jež jistě mělo velký význam 
ve městě, kde nekatolictví teprve nedávno s tak veli- 
kou námahou bylo potlačeno. Děkan proti tomu mohl 
uvésti jedině, že lid by chodil na kázání kapucínská 
— jistě obava, jež byla podložena značnou nedůvěrou 
v přítažlivost kázání světských kněží — a že by lím 
oféra ve farním chrámu se zmenšovala. I na to 
odpovídají kapucíni námitkou, že nechtějí během 
kázání mezi lidem do váčku vybírati. naopak chtějí 
po svém kázání, jež patrně bylo myšleno asi na ho- 
dinu osmou z rána, lid vybízeti k návštěvě mše ve 
farním chrámu, takže faráři by se příjem nesnižoval. 

Žaloby děkanovy, že kapucíni překračují svou 
pravomoc byly vyvráceny, konsistoři bylo i ozná- 
meno, že sám děkan trápený dnou často si žádá z klá- 
štera P. Maurice, aby v chrámu farním za něho slou- 
žil mši, že tedy děkan kapucínů sám potřebuje. 
Trpce si stěžoval superior P. Chrysogon na chlad 


děkanův ke kapucínům, o čemž prý svědčí nepřátel- 
ská slova děkanova v přípise konsistoři užitá, guod 
ubi pedem figunt religiosi necessitlate guasi antece- 
dente in uno vel altero, in magnis vel parvis jam 
parocho jam ecclesie seguntur prejudicia. 

Pod tlakem těchio skutečností musil farář aspoň 
v něčem ustoupiti. Došlo k jednání mezi kápucíny 
a farou za prostředkování biskupské konsistoře. Ko- 
nečně byla učiněna smlouva, kterou 26. března 1687 
poslal superior Chrysogon v opise neznámému knězi 
k posouzení. Z toho listu se pak dovídáme další. 

Farář povolil kapucínům konati kázání v kostele 
sv. Martina, k čemuž pak kapucíni žádali dodatek, že 
kázání v kapli a klášteře kapucínském budou zaká- 
zána jen do té doby, dokud budou míti právo kázati 
v kostele sv. Martina. Ovšem i v chrámu sv. Martina 
neměli kázati o velkých svátcích, což mělo zůstati 
reservováno děkanu a jeho kaplanům. Zůstávalo otáz- 
kou, zda myslí děkan velkými svátky jen boží hody či 
svátky veškeré. To bylo polřebí ještě dalším jednáním 
ujasniti. Farář se pak spokojil jen výhradou Božích 
hodů. Vyhověno bylo také děkanu v tom, jistě s těž- 
kým srdcem, že o svátcích velkonočních po tři dny 
nebudou v kapli kapucínské podávati tělo Páně. Po- 
kud se zpovídání nemocných týkalo, jež hned na 
počátku probudilo nesoulad mezi klášterem a farou, 
žádal děkan, aby si kapucíni v jednotlivých případech 
předem vyžádali svolení děkanovo. To bylo nakonec 
zamítnuto. Důrazně však děkan žádal, aby se mniši 
nevyhýbali povinnosti pomáhati při zpovídání v době 
nákazy. Těžko říci, zda zde děkan počítal již do bu- 
doucnosti. nebo zda tak žádal na základě skutečného 
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nějakého případu. Na základě této dohody začal pak 
kapucínský kazatel kázatli v kostele sv. Martina.) 

Těmto sporům se nelze naprosto diviti a také je 
nelze pokládati za něco výjimečného. Antagonism 
mezi duchovenstvem světským a řádovým byl zjevem 
obvyklým ve všech městech.5?) 

Docela jiný byl poměr k duchovenstvu vzdáleněj- 
šímu. Nebylo styčných bodů, nebylo křižících se 
zájmů a proto nebylo sporů, spíše přátelská náklon- 
nost Zvláště farář stařecký Jiří František Sedlický 
ukázal se při všech příležitostech příznivcem kláštera, 
daroval ciborium a hodiny a byl častým hostem na 
klášteře. 

Farář heraltický žádal, maje kuracii příliš velikou, 
aby do Přibyslavic byli posláni kapucíni, jeden nebo 
dva, kteří by tam bohoslužbami vypomohli. 

Poměr se ovšem okamžitě změnil v nepřátelský, 
jestliže se zájmy kněžstva světského s kapuciny sra- 
zily, jako tomu bylo na př. v Náměšti. | 

Vrchnost náměšťská dávala sloužiti mše na zámku 
a vykonávati bohoslužby kapucínům  třebíčským. 
K bohoslužbám v zámecké kapli konaným měli pří- 
stup i věřící z městečka a to bylo trnem v očích 
farářových. Na Nový rok r. 1721 prohlásil při ká- 
zání náměštský farář, že prý mše sloužená kapucí- 
nem v zámecké kapli prospěje věřícím asi tolik, jako 
tráva psu, když ji shltnes*) 

62) R. 1693 byl kazatelem P. Markvart z Příbrami. 

63) Píše o tom na př. Šimák ve výše uvedeném článku, 


že farář mnichovohradištský z nevůle ke kapucínům pro- 
půjčil se za nástroj proti kapucínům mnichovohradištským. 


Neprozřetelný a jistě hrubý výrok způsobil po- 
bouření ve veřejnosti. Při vyšetřování bylo potvrzeno 
svědky, že skutečně slova byla pronesena, jak bylo 
na faráře žalováno. (3. II. 1721). Farář nechtěl také 
posloužiti svátostí oltářní těm, kdož se zpovídali ka- 
pucínskému kazateli na zámku a opět tvrdil, že ta- 
ková zpověď není platná. Prý kapucín je zpovědní- 
kem na zámku a nikoliv v Náměšti. Spor se táhl 
několik let a patrně i kapucíni nějak k jeho vývoji 
přispěli, poněvadž nakonec přec musili žádati kon- 
sistoř i faráře o svolení, aby v zámku mohli vůbec 
zpovídati a svátostí přisluhovati. Ani zásah kněžny 
náměštské v jejich prospěch rozřešení sporu ne- 
urychlils5) 


Z třebíčských děkanů jediný Martin Josef Matlo- 
lius byl kapucínům vždy přítelem, vida v souladu 
S nimi prospěch katolictví. Ovšem ani on nemínil 
zadati děkanským právům, zásluha jeho záleží v tom, 
že se dovedl vyhnouti nejhorším úskalím. Do farní 
kroniky svatomartinské zapsal nejdůležitější data tý- 
kající se osudů kláštera tónem neobyčejně přátel- 
ským, vida v něm nového druha v boji contra ziza- 
niam haereticae pravitatis. A na klášter nezapomněl 
ani v hodině smrti. Umíraje 10. února r. 1727 odkázal 
tento vzorný kněz kapucínům celou svou knihovnu.ss) 


Po něm však opět napětí vzrůstalo. Opět to byla 
kázání a mše v kostelích faře třebíčské podřízených, 
jež zadávaly důvod k sporům. Mimo kostel farní 


64) ...gramen canni, dum eodem vescitur... Ann. XVII. 
1723 fol. 82. 


66) Ann. 1724 XVII. fol. 47. 
66) Ann. XVIII. 79.41. 


bylo zde druhé sporné místo — jež ostatně i děkanu 
Matlotiovi působilo nejednou ďeklidnou chvíli — zá- 
mecký kostel třebíčský, ke konci své restaurace se 
blížící. 

Kapucíni již dávno, snad brzo po úpravě pres- 
bytáře dnešního kostela (v ostatku byly různé hospo- 
dářské místnosti a sýpky, dokonce i bravné chlévce, 
jak se zmiňují kapucínské zápisy) začali se svolením 
hraběcím sloužiti zde mši pro obyvatele zámku a 
blízkých vesnic, kteří za úředními záležitostmi sem 
přišli. Nebylo to vždy k pohodlí kapucínů. Musili 
vycházeti z klášlera, aniž mohli vykonati předepsané 
společné pobožnosti a cestou málo příjemnou, za 
ranního šera, někdy ve vysokém blátě přes dnešní 
Hrádek (brány městské bývaly tak časně ráno ještě 
zavřeny) docházeli do zámku. Přece však toužili nyní 
po rozšíření kostela nabyté právo si udržeti. Nedba- 
jíce, či snad nevědouce (?, že nově upravená část 
kostela nemá ještě kanonického svolení k sloužení 
mší, jali se zde v neděli mše sloužiti. Vedle toho si 
přáli také, aby bylo možno v postu v klášteře kázati 
v neděli odpoledne. A tím dovršili míru trpělivosti 
jinak kapucínům ne nepřátelsky smýšlejícího děkana. 

Na žádost provinciálovu o zmíněná kázání napsal 
konsistoři rozhořčený dopis (List 7. III. 1732), že prý 
povolením nových kázání poklesla by úplně autorila 
světského kněžstva u „skrytých vlků husitských“, 
jimž by musilo napadnouti, že světské duchovenstvo 
není schopno vésti správu duchovní a že kněz světský 
jest pouhým zahalečem a příživníkem. Současně žádal 
zastavení mší i kázání kapucínských v dostavované 
basilice.é7) Stejně živě a opravdově psal pak ještě 


67) Mělník, fasc. Třebíč č. 30. 
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zastavení mší i kázání kapucínských v dostavované 
basilice.67) Stejně živě a opravdově psal pak ještě 
jednou 29. května 1732, že prý nebude moci snad 
jako pastýř k svým ovečkám ani promluviti. 

K žalobám děkanovým musil se vyjádřiti také 
provinciál P. Lucian 1. srpna 1732. Vysvětloval zasa- 
žení kapucínů do pravomoci děkanovy omylem a ne- 
znalosti poměrů nově nastoupivšího kvardiána. Kte- 
rési neděle byl prý žádán úředníkem na zámku, 
aby v kostele tamnějším sloužil mši. A kvardian lak 
tak učinil nevěda, že povolení biskupské dosud ne- 
bylo pro nově zřízený kostel uděleno. Když nikdo 
proti tomu nic nenamítal — svědčí to o trpělivosti leh- 
dejšího děkana Langforta — sloužil 1 mši druhou 
v přítomnosti hraběte. Potom však, dověděv se o pra- 
vém stavu věci upozorněním děkanovým, zanechal 
služeb božích v zámeckém kostele a děkana dokonce 
osobně požádal za prominutí. 

A pokud se týkalo sporné otázky kázání v kostele 
sv. Martina, kde prý ani děkan ke svým ovečkám pro- 
mluviti nemůže, nemá se věc prý také tak, jak děkan 
praví, nýbrž naopak kapucín, jenž měl právo kázati 
na Dušičky, na žádost děkanovu tomuto kázání pře- 
nechal a omezil se pouze na upozornění, že ve 
smlouvě s děkanem Hoferem jest přenecháno kapu- 
cínům také právo kázati na Dušičky. Ostatně kapu- 
cíni jsou prý si vědomi slov sv. Františka, který 
pravil, že by nechtěl kázati v kostele, jehož farář si 

67) Mělník, fasc. Třebíč č. 30. 


toho nepřeje, i kdyby měl moudrost Šalomounovu. 
Kapucíni to co dělají, chtějí dělati jedině z toho dů- 
vodu, aby pomohli unaveným správcům církevním. 
Že upozorňují na znění smluv, děje se jen k vůli za- 
chování dobrého poměru mezi duchovenstvem svět- 
ským a klášterním. 

A zase opakoval svoji žádost, aby bylo dovoleno 
kapucíinům v postě (in guadragesima) kázatli, poně- 
vadž prý se skutečně nemůže uškoditi duchovním 
cvičením u sv. Martina, poněvadž tato jsou ve 14 ho- 
din, kázání má býti o hodině 17. 

Jak věc byla rozhodnuta, zatím nevím. Spor se 
však protahoval dlouho. Ještě r. 1734 děkan, patrně 
dřívější přátelství mizelo tlakem okolností, si stěžoval, 
že kapucíni kázali ve svém kostele na sv. Františka. 
Snad byl v právu, když na to poukazoval, na druhé 
straně však bylo od kapucínů těžko žádali, aby pa- 
mětního dne svého patrona řádového nevzpomněli 
také kázáním k lidu. Jistě bylo důvodů k podráždění 
děkanovu více, poněvadž se odhodlal k žalobě teprve 
10. května 1734, ačkoliv svátek sv. Františka byl již 
4. října. : 

Spor o zámecký kostel neuhasl ani za nástupce 
Langfortova Josefa Cardelliho (1746—1774). Marně 
se bránil ovládnutí kostela zámeckého kapucíny. 
V lednu r. 17554 dostal z konsistoře olomoucké ozná- 
mení, že hraběti Waldsteinovi bylo dáno právo dáti 
sloužiti v zámeckém kostele dvě mše, vedle toho za- 
vésti i německá kázání. Vše bylo svěřeno kapucí- 
nům. 

Děkan proti tomu se písemně bránil u konsistoře, 
k svému vlastnímu neprospěchu však vylíčil stav zá- 


meckého kostela špatně, jen aby dokázal, že místo se 
k pravidelné bohoslužbě nehodí. Náhodou přijel 
v květnu toho roku do Třebíče biskup olomoucký 
Ferd. Julius hr. Troyer na biřmování. 18. května jej 
pozval hrabě Jos. Jiří k tabuli na zámek a při té 
příležitosti byl kardinálu ukázán také zámecký kostel. 
Úžas nad velkolepostí stavby, jež nedávno byla opra- 
vena, vyjádřil nadšenými slovy: „Haec est basilica, 
guam similam in nostra dioecesi non habemus“. 
Uchopiv hraběte za ruku, omlouval svoji dosavadní 
netečnost k zámku tím, že byl přesvědčen ze zprávy 
děkana třebíčského, že kostel jest na spadnutí.sS) 


Tak se dověděl hrabě, jakým způsobem děkan 
Cardelli se snažil pravidelným bohoslužbám na zám- 
ku zabrániti. Ta tam byla všechna hraběcí přízeň. 
Již 20. května 1754 měl hrabě v rukou předběžné 
biskupské povolení, pokud se týkalo mší a kázání 
v zámku a děkan se nyní již neodvažoval oponovati.5?) 
Ovšem ani kapucínům nezůstal kostel lrvale, nýbrž 
bylo zřízeno zvláštní lokální kaplanství se světským 
knězem."9) 


68) ... Pessime informatus fui de hac ecelesia, decanus 
enim mihi notificavit, ecclesiam esse vetustam, desolatam et 
ruinosam capellam“. 


69) Ann. XXI. fol. 370. Řádné svolení bylo vydáno po 
vysvěcení kostela r. 1755. Ann. XXI. fol. 451. 


70) O tom ve stati o vzniku fary zámecké. Ani kapucíni 
se nedovedli hraběti vždy zachovati. R. 1757 nebyli mu 
za jeho pobytu v Třebíči (byl zde proto, že panství česká 
byla ohrožena pruským vojskem) posláni ti dva kapucíni, 
jež si oblíbil. Urazil se a k bohoslužbě si zval nějakého 
servitu z Jaroměřic. Kvardian však i potom býval hostem 
u jeho stolu. (Ann. XXI. 556). 


Pohnutější čas nastal kapucínskému klášteru tře- 
bičskému za vlády Josefovy. V souvislosti s rušením 
klášterů jednalo se také o Třebíč. Provinciál chtěje 
zachrániti klášter brněnský, nabízel ke zrušení klášter 
třebíčský. V Třebíči však bylo vzhledem ke vzrůsla- 
jícímu počtu obyvatelstva jak ve městě tak na ven- 
kově nutno zříditi ještě jednu faru?!) a za farní kostel 
byl vybrán právě kostel kapucínský. Aby náklady na 
nový farní úřad nebyly tak veliké a aby bylo využito 
starých nadání ve prospěch kláštera učiněných, sdě- 
lil 27. 9. 1785 krajský hejtman jihlavský Frant. 
Můnzer provinciálu řádovému, že není možno žádosti 
provinciálově za zrušení třebíčského kláštera vyhověti. 

Fara, jež byla zřízena v klášteře r. 1784 byla 
obsazena z počátku světským knězem jako farářem. 
"Prvním farářem stal se Jakub Dvořecký, pozdější 
církevní letopisec třebíčský, pokračovatel ve farních 
kronikách svatomartinských. Vykonav konkursní 
zkoušku u brněnské konsistoře, byl jmenován de- 
kretem Josefa II. r. 1784 na nově zřízenou faru. 10. 
II. 1785 byl instalován děkanem třebíčským P. Fili- 
pem Zwachem, za přítomnosti kraj. komisaře Hube- 
ného „jako zástupce císařské vůle“.?*) 


Faráři k ruce byli dáni z řad kapucínů třebíč- 
ského kláštera jako kooperatoři P. Oldřich Straka, 
pak P. Firmus Schwartz a Sigmund Koudelka, snad 
jeden pro obyvatelstvo německé, druhý pro české. 


11) Tehdy Třebíč měla faru u sv. Martina a admini- 
stratora v zámku. 
73) Rypáček, 


Farní kroniky třeb., prg. gymn. Třebíč, 
zvl. otisk p. 28, | 


Jejich postavení bylo vázáno dvěma představenými, 
ve věcech farních byli podřízení faráři, v ostatním 
představenému kláštera.'*) Měli však různé výhody 
v klášteře. Z místností klášterních byly jim vybrány 
nejlepší, z povinností klášterních vzhledem k svému 
zvláštnímu úkolu byli vyjmuti a vedle toho podle 
možnosti jim 1 služba duchovní byla ulehčována 
ostatními řeholníky.'*) 


Požadavky kladené na klášter po zřízení fary 
stouply. Nejen že město chtělo získati část rozsáhlé 
klášterní zahrady pro školu jejkovskou, i nábožen- 
ský fond počítal s klášterem jako s vhodným bydli- 
štěm farářovým a kooperatorů. V klášteře měly býti 
učiněny různé úpravy, jež měly nový byt farářův 
úplně odděliti od vlastního kláštera. K tomu i severní 
část zahrady měla býti faře přidělena, fara měla 
užívati společně s klášterem i starého klášterního 
vodovodu ze studní v dnešní Sadové ulici. 


Zamýšlená úprava byla však skutečně na velký 
velký neprospěch kláštera. Proto kvardian P. Ouartus 
i řádový provinciál P. Julianus podali proto tomuto 
úmyslu písemný rozklad.'5) 

Sdělovali, že v klášteře bydlících 18 mnichů by 
tam po úpravě nemohlo nadále zůstati, poněvadž 
by se klášter stal prakticky neobyvatelným. Rozděle- 
ním chodby na čast farářovu a klášterní, nedostalo 
by se klášternímu dílu vůbec světla. Zřizovati záchod 


73) Mělník, fasc. Třebíč 50., 51. 

4) List kvardiana třebíčského kraj. hejtmanu z 17. 8. 
1786 a gub. dekret z 13. 1. 1787, Mělník, fasc. Třebíč, č. 52. 

15) Mělník, fasc. Třebíč č. 52 k 30, 4. 1787. 


uprostřed klášterní budovy pro faráře není možno 
z toho důvodu, že by se nemohlo zabrániti šíření 
zápachu po celé budově, vedle toho stoka již bez 
úpravy nestačí a za velkých dešťů vystupuje do dol. 
ních místnosti. Po úpravě by byl stav prý ještě 
horší. Kdyby k úpravě mělo dojíti, nestačily by 
zbývající místnosti mnichům. Na př. knihovna klá- 
šterní by byla zmenšena, že by vyhovovati nemohla. 
Také proti rozdělení zahrady navrhovaným způsobem 
se stavěli, poněvadž prý by tím vzata byla nejužiteč- 
nější část. Rozdělovati vodovod mezi faru a klášter 
nelze, neboť přítok vody jest pro sám klášter ne- 
dostatečný, nehledě k tomu, že by klášter rozdělením 
ztratil všechen peníz, jejž věnoval nedávno na opravy 
vodovodní. Navrhli proto oba podepsaní, jak již nabí- 
zeli před tím, aby byla postavena nová farní budova 
na místě, které klášter k stavbě nabízí.?6) 


Do té doby, než věc byla rozhodnuta, bydlil farář 
Dvořecký v klášteře v cele, jež byla určena pro řá- 
dového provinciála, tedy jistě nebyla z nejhorších 
v klášteře; naopak. Jiná cela sloužila k uložení sou- 
kromého majetku farářova. Takový slav ovšem ne- 
mohl trvali stále. Po reformě Josefově mladí členové 
kapucínského řádu byli dosazeni do správy duchovní 
a v třebíčském klášteře zůstali podle slov Dvořec- 
kého jen nemocní a starci, jimž jistě ruch vzniklý 


76) Podle poznámky v dopise na nabízeném místě jsou 
základy staré farní budovy, (die alten Grundfestte von der 
jemals alldagewesenen Píarey) patrně tedy sborského špi- 
tálu, jenž byl při novostavbě kláštera se všemi ostatními 
budovami zbořen, 


